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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Angeliki Wandy Stomskiej pt. Population Dynamics Of
Antarctic Salps in The Southern Ocean: Past And Future Changes; Dynamika Populacji
Antarktycznych Salp W Oceanie Potudniowym” Przeszte i Przyszte Zmiany, przygotowanej pod
kierunkiem Prof. dr hab. Marii lwony Zmijewskiej, promotora niniejszej pracy, i promotora
pomocniczego Dr Anny Panasiuk, zostata przygotowana na prosbe Rady Dyscypliny Nauki o
Ziemi i Srodowisku UG, ktéra zostata mi przekazana przez prof. dr hab. Wojciecha Tylmanna,
Przewodniczgcego Rady w dn. 10 grudnia 2021 r.

Zgodnie z art.13. ust. 1. Ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U., z 2003 r. Nr 65, poz. 595; z pdzn.
zm.) recenzja dysertacji doktorskiej ma na celu ocene oryginalnosci rozwigzania problemu
naukowego oraz wiedze teoretyczng Kandydatki, jej umiejetnosci samodzielnego prowadzenia
prac naukowych i rozwigzywania problemoéw badawczych.

Przygotowujgc niniejszg recenzje skupitam sie na ocenie wyboru przedmiotu badan, celach
pracy, zastosowanych metodach badawczych i oryginalnego podejscia do rozwigzania
postawionego problemu badawczego, ocenie ogdlnej wiedzy teoretycznej Kandydatki i jej
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umiejetnosci samodzielnego przygotowania dzieta naukowego. Dokonatam takze oceny
formalnej strony pracy (struktura, styl pisania, przygotowanie ilustracji i dokumentacji
tabelarycznej). Przedstawiona do oceny dysertacja liczy 136 stron i poza czterostronicowym
streszczeniem w jezyku polskim zostata napisana w jezyku angielskim. Dysertacja zostata
zaopatrzona strong tytutowa, spisem tresci, rozdziatem wstepnym. Istotg pracy sg trzy rozdziaty
nazwane: STUDY AREA, MATERIAL AND METHODS oraz RESULTS. Prace koriczy DYSUKSIA.

Ocena wyboru tematu

Raport Intergovermental Panel on Climate Change z 54 sesji w 2021 r. donosi o narastajgcym
tempie zmian klimatycznych i wskazuje cztowieka jako gtéwny czynnik tego zjawiska.
Czestotliwosé i intensywnosé anomalii klimatycznych obserwowanych na przestrzeni ostatnich
dekad wymusza bezzwtoczne podjecie przemyslanych i zaplanowanych dziatan prewencyjnych.
Za sprawg globalnego uktadu pragddw oceanicznych to, co dzieje sie w odlegtych obszarach
Ziemi, oddziatuje na wrazliwg strukture ekosystemu antarktycznego. Zmniejszajgca sie grubosé
pokrywy lodowej, zasiegu paku lodowego, zmiany parametrow fizyko-chemicznych srodowiska
morskiego i zasiegdw geograficznych zwierzat, to tylko kilka najbardziej zauwazalnych efektéw
tych zmian. Rozumienie ekosystemu stanowigcego bufor termiczny kontynentu Antarktydy
i jego roli w ksztattowaniu klimatu Ziemi, stanowi priorytetowe zadanie stawiane wspodtczesnej
nauce.

Istniejg przestanki wskazujgce, ze masowe pojawianie sie Salpa thompsoni, gatunku planktonu
morskiego zasiedlajgcego pogranicze Antarktyki, wptywa ograniczajgco na populacje kryla
prowadzac do wielopfaszczyznowych zaburzen w sieci troficznej ekosystemu antarktycznego.
Dysertacja doktorska Pani mgr Angeliki Stomskiej, ktéra w catosci poswiecona jest dynamice
zasiegu zoogeograficznego tego gatunku salpy, znakomicie wpisuje sie w tematyke zwigzang z
ochrong wrazliwych ekosysteméw antarktycznych.

Ocena umiejetnosci samodzielnego przygotowania dzieta naukowego

W realizacji poszczegdlnych etapdw dysertacji Pani mgr Stomska deklaruje wspotprace
z siedmioma specjalistami. Poza promotorem i promotorem pomocniczym w osobie pani prof.
Marii Zmijewskiej i Dr Anny Panasiuk, poszczegdlne etapy rozprawy zostaty przygotowane we
wspotpracy z Dr Williamem Goodall-Copestakem (Scottish Association for Marine Science,
Szkocja), Prof. dr hab. Agatg Weydmann-Zwolickg (Uniwersytet Gdanski), Dr Martg Konik
(Instytut Oceanologii PAN), mgr Justyng Wawrzynek-Borejko (Uniwersytet Gdanski) i Dr Volker
Siegelem (Sea Fisheries Institute, Niemcy). Udziat tych oséb w powstanie poszczegdlnych czesci
pracy zostat szczegétowo opisany, cho¢ mozna bytoby go uzupetni¢ informacjg o udziale
procentowym, tak jak to zwyczajowo sie czyni przedstawiajgc do oceny prace zespotowa.



Kandydatka osobiscie zebrata cze$s¢ materiatu do swoich badan w rejonie Antarktyki Zachodniej,
uczestniczgc w wyprawie RRS James Clark Ross (JR16003) na zaproszenie Dr Geraint Tarling, Dr
Sophie Fielding and Dr William Goodall-Copestake z British Antarctic Survey (UK). Warty
podkreslenia jest fakt, ze realizacja rozprawy doktorskiej Pani mgr Stomskiej odbyta sie dzieki
wsparciu  finansowemu w postaci przyznanego Doktorantce grantu PRELUDIUM
(2016/23/N/NZ8/02801) przez Narodowe Centrum Nauki.

Ocena zadan i metod badawczych

Rozdziat INTRODUCTION dysertacji Pani Mgr Stomskiej stanowi studium teoretyczne
wprowadzajgce do trzech zagadnien stanowigcych przedmiot rozprawy tj.: (i) analizy
rozmieszczenia przestrzennego S. thompsoni w Oceanie Potudniowym, (i) okreslenia
warunkéw srodowiskowych dla prawidtowego rozwoju tego gatunku, i (iii) zréznicowania
genetycznego tworzonych populacji. Rozdziat zostat podzielony na siedem podrozdziatow
i wprowadza w dalsze zagadnienia dysertacji. Naszkicowane studium wiedzy STATE OF THE ART
(rozdziat 1.6) merytorycznie uzasadnia postawienie trzech hipotez badawczych. Rozdziat
wstepny jest rowniez kompendium wiedzy o salpach i ich systematyce, a takze biologii S.
thompsoni. Praca zostata zilustrowana dziewiecioma rysunkami zaczerpnietymi z literatury
(strony 23, 25, 27, 28, 30, 32, 34, 36, 38). Szkoda, ze rysunek 10 podsumowujgcy ztozong siec¢
troficzng ekosystemdw antarktycznych nie uwzglednia salp. Opisany aktualny podziat
filogenetyczny salp (strona 22) ,I. Phlebobranchia, Thaliacea and Aplousobranchia,
Il. Appendicularia, and Ill. Stolidobranchia (Figure 1)”, jest niezgodny z rysunkiem.
Aplousobrancha sg podkladem Phlebobranchia. Podpis pod rysunkiem, wskazuje, ze drzewo
jest autorstwa Govindarajan et al. 2010, a z tekstu wynika, ze Tsakogeorga i wspot. (2009).

Autorka dokonuje podziatu salp na trzy grupy (strona 35). Co prawda podany jest szereg prac
traktujgcych o salpach w Oceanie Potudniowym i jego atlantyckim sektorze, ale nie jest jasne,
czy zaproponowany podziat jest autorstwa Doktorantki czy zostat zaczerpniety z literatury. Na
stronie 35 wymieniono gatunki salp odnotowywane w wodach Antarktycznych. Wszyscy
autorzy tych gatunkow sg nieprawidtowo podani w nawiasach: ,, Salpa aspera (Chamisso, 1819),
S. fusiformis (Cuvier, 1804), S. gerlachei (Van Beneden and De Selys-Longchamps, 1913),
S. thompsoni (Foxton, 1961) and /hlea racovitzai (Van Beneden and Selys Longchamp, 1913)”.
Rodzi to pytanie, czy Doktorantka zna zasady Kodeksu Nomenklatury Zoologicznej, ktére
regulujg zasady stosowania nawiasu dla autorow taksondw.

Intrygujgca jest obecnos¢ w wodach Oceanu Potudniowego Salpa gerlachei, gatunku rzadkiego
i enigmatycznego. Autorka podaje, ze jego zasieg geograficzny ogranicza sie do Antarktyki
Wschodniej, ale zgodnie z informacjg na stronie 36 jest on takze odnotowywany w wodach
potudniowej Australii. Intrygujgcym jest, czy Doktorantka pokusita sie o gtebsze zbadanie tego
zagadnienia. Wydaje sie to niezmiernie istotne w sytuacji, w ktérej oceniamy dynamike



zasiegdw geograficznych modyfikowanych zmianami klimatycznymi, a takze plastycznosci
taksonow wzgledem klimatu. Ta uwaga jest tym bardziej zasadna, ze na stronie 39 Autorka
przyznaje, ze wiele gatunkdéw planktonicznych posiada wyrazne struktury genetyczne, ktore
moga sugerowac obecnos¢ gatunkdw kryptycznych.

Rozdziaty STUDY AREA | MATERIAL AND METHODS podzielone zostaty na podrozdziaty analogiczne do
zagadnien i hipotez badawczych. Numeracja rozdziatéw 2.1.1, 2.1.2, 2.1.3 zostata zdublowana.
Rozdziat StuDy AREA jest poprzedzony zwieztg charakterystyka i opisem warunkow
hydrologicznych Atlantyckiego Sektora Antarktyki, a takze obserwacji swiadczgcych o wzroscie
temperatury wod oceanicznych w tym obszarze. Materiat badawczy, stanowigcy podstawe
dysertacji byt bardzo obszerny. Zgodnie z informacjg z Tabeli | Doktorantka przebadata az
3293 264 osobniki z 1818 prob. To rodzi pytanie czy Doktorantka samodzielnie realizowata tak
ambitny cel, czy tez uzyskata w tym zakresie pomoc. Przy okazji nadmienie, ze liczba osobnikow
podana w tabeli jest inna od tej podanej w tekscie (przy tak duzych liczbach zawsze mozna
podac wartosci przyblizong). Wspomne takze, ze na stronie 68 (rozdziat REsuLTs), doktorantka
podaje, ze salpy byty obecne 1278 prébach. Prosze o wyjasnienie tych rozbieznosci.

Gtownym kryterium prezentacji materiatu w Tabeli | (strona 56) byty morskie jednostki
badawcze (statki), z poktadu ktérych pobierano préby. Ujecie takie jest niepragmatyczne.
Sktadajagc dane w sumaryczna tabele (grupujgc proby nie wyprawami, ale jednostkami
badawczymi) tracone sg istotne informacje, wazne dla przejrzystosci prowadzonych analiz. W
graficznym rozmieszczeniu przestrzennym salp (strona 50) przyjeto duzo bardziej racjonalny
uktad chronologiczny (wg. lat). W podrozdziale 3.2.1. Doktorantka wspomina, ze dysponowata
danymi srodowiskowymi tj. temperaturg dla 461 stacji i zasoleniem dla 212 stacji. W zadnej
czesci pracy nie doszukatam sie zestawienia tych danych.

Prawdziwym utrudnieniem lektury dwdch rozdziatéw (STUDY AREA i MATERIAL AND METHODS), @ W
konsekwencji takze wynikow (RESULTS) jest numeracja stacji. Oczywiscie rozumiem, ze materiat
pochodzit z réznych Zrodet, ale przejrzysta prezentacja liczby préb, miejsca ich poboru oraz
konsekwentna i logiczna numeracja stacji, sg obowigzkiem Autora kazdej pracy naukowej. Bez
tych podstawowych informacji trudno czytelnikowi przesledzié, ile préb przeanalizowano w
kazdej ze stref hydrologicznych i kiedy zostaty pobrane. W podrozdziale 2.1.3 (strona 53)
podano, ze materiaty zostaty zebrane w obszarze Potudniowej Georgii (przekrdj WCB) oraz w
dwoch punktach monitoringowych oznaczonych jako P2 i P3. Do analizy wykorzystano tylko
proby z punktu P2, cho¢ réwniez préby zebrane w innych miejscach tj.: ,on the shelf break of
South Georgia” i ,on the northern shelf of Antarctic Peninsula”. Niestety nie wyjasniono skad
te proby pochodzg. Przydataby sie tabela, ktéra porzgdkowataby te informacje i przejrzyscie
podsumowywata, ile préb i z jakiego miejsca zostato wtgczonych do analizy, tym bardziej, ze w
wynikach (strona 89) pojawiajg sie oznaczenia haplotypdw, ktére trudno powigzaé z
odpowiednig lokalizacja (tj. Polar Front -e98).



W czesci odnoszgcej sie do analizy genetycznej (strona 65), w protokole reakcji PCR brak
informacji o final extension. Wszystkie sekwencje powinny by¢ zdeponowane w dostepnej bazie
(np. GenBank, BOLD), a w pracy powinna by¢ zamieszczona informacja o tych numerach lub
dotgczone chromatogramy w postaci zatgcznika.

Ocena uzyskanych wynikdéw i dyskusji

Analiza rozmieszczenia przestrzennego Salpa thompsoni i ujecie tego zagadnienia w kontekscie
ostatnich pieciu dekadach jest ciekawym podejsSciem badawczym. Analizy tej dokonano
wykorzystujgc dane zebrane przez innych badaczy i udostepnione Doktorantce na drodze
wspotpracy z Instytutem Alfreda Wegenera. Dane obejmowaty parametry srodowiskowe i
liczebnosci salp zebranych w Sektorze Atlantyckim Antarktyki. Nie mam wiekszych zastrzezen
co do zastosowanego podejscia statystycznego, cho¢ jestem zdania, ze niektére z nich zostaty
zrobione na wyrost. Zastosowane skréty myslowe utrudniajg lekture. Na przyktad nie jest jasne
do pordwnania ktérych zmiennych srodowiskowych zastosowano test U Manna-Whitneya
(strona 69) oraz ktére stacje (proby?) poréwnywano. Ponadto Tabele Il ze statystykami mozna
byto uzupetnic o srednie rangi. Dodam, ze wspomniana tabela Il ma forme roboczg tzn. gtéwka
tabeli to trzy litery, ktdre niestarannie wyjasniono w opisie. Podobnym skrotem myslowym jest
komentarz: The PCA method was used to visualize the relationship between presented samples-
assigned for each environmental factor and location (strona 62). PCA nie pokazuje zaleznosci
miedzy zmiennymi, ale umozliwia ich redukcje. Mam réwniez watpliwosc na ile wyniki uzyskane
w oparciu o dane poddane podwdjnej transformacji (strona 63: ,Environmental data were
transformed (LogV/+1) and normalized”) jeszcze odzwierciedlajg rzeczywistosc.

W zastosowanym modelu regresji probit uwzgledniono czynniki srodowiskowe, dla ktorych
roznice pomiedzy Srednimi byty istotne statystyczne. Staba korelacja miedzy gtebokoscig,
zasoleniem i temperaturg jest tu pewnym zaskoczeniem zwazywszy, ze badaniami objeto
jednak préby z roznych stref klimatycznych. Na podstawie tych wynikéw Doktorantka stawia
wniosek, ze zréznicowanie liczebnosci S. thompsoni jest zmienne w poszczegdlnych latach, a
najwyzsze zageszczenia byty skorelowane z obecnoscig lodu morskiego.

Wykonana analiza hot spot, jest bardzo atrakcyjnym sposobem na prezentacje danych.
Graficznie wyglada ona imponujgco, ale z opisu (strona 74) trudno sie zorientowac, jaki jest
gtéwny wniosek tej analizy. Poza tym odnosze wrazenie, ze poréwnywano ze sobg obszary
nierownomiernie probkowane (np. obszar Wyspy Stoniowej byt intensywniej prébkowany niz
pozostate), a podziatu dokonano przyjmujac sztywnie wyznaczone dekady. By¢ moze zaktadajgc
a’priori podziat prob wedtug lat z odnotowanym El Nino, datby lepszy efekt, jako ze dane
literaturowe wskazujg na takg zaleznos$¢, a Doktorantka sygnalizuje problem w dyskusji (strona
100). Cho¢ nie kwestionuje uzyskanych przez Doktorantke wynikéw, to bezposrednie
przetozenie ich na wnioski (strona 68) jest pewnym uproszczeniem. By¢ moze zabrakto
logicznego tacznika miedzy wynikami a wnioskami. Wklejenie do dyskusji rysunku 38 (strona 68:
Srednie liczebnosci salp w poszczegdlnych sezonach badawczych) nie rozwigzuje problemu.



Brak zestawienia liczebnosci i warunkow srodowiskowych odnotowanych w poszczegdlnych
latach uniemozliwia czytelnikowi przesledzenie analizy. Przy okazji dodam, ze na wspomnianym
rysunku 38 brakuje opisu osi ,y”.

Rysunki 40 i 41 (strona 106, 107), podobnie jak caty podrozdziat 5.2.1, stanowigce podtoze
teoretyczne do analizy liczebnosci salp w czasie i przestrzeni powinny by¢ zamieszczone w
rozdziale wstepnym. Poniewaz informacje uzasadniajg podziat na strefy hydrologiczne, jakie
Doktorantka przyjeta w analizie dynamiki populacji, zastanawiam sie, czy nie powinien on by¢
rowniez zastosowany do analizy danych , historycznych”. By¢ moze utatwitoby to interpretacje
wynikdow, a z pewnoscig praca zyskataby na spdjnosci. Natomiast model rozmieszczenia salpy
w przypadku podniesienia temperatury o 1st. C jest waznym i bardzo wartosciowym wynikiem
testowania hipotezy 1 (strona 40). Z niewiadomego powodu zostat on wtgczony do dyskus;ji.

Rozdziat 4.2.2 rozpoczyna sie zdaniem: ,Among all salps only Salpa thompsoni blastozooids
showed diversified cycles of development and were the most encountered in the samples.” Czy
to oznacza, ze Doktorantka analizowata rowniez inne gatunki salp? Jakie to byty gatunki i jaki
procent populacji stanowity? Czy informacja o ich rozmieszczeniu nie mogtaby stanowié
waznego uzupetnienia danych przedstawionej rozprawy? Na stronie 81 Doktorantka
przedstawia wyniki analizy podobienstw, nie wyjasnia jednak jaki byt cel tej analizy, podobnie
jak cel badania zaleznosci miedzy wybranymi czynnikami srodowiskowymi (rysunek 22, strona
78). W analizie cyklu zyciowego (tabela IV; strona 77) pojawia sie nowy podziat préb na strefe
wschodnig i zachodnig, a takze pojawiajg sie ,nowe” numery stacji. Lepiej byto zachowac
,stare” nazwy (transect), a numery stacji zaznaczy¢ na mapie w rozdziale MATERIAL AND METHODS
(rysunek 14, strona 52). Podobnie fragment (strona 81): To answer the question whether the
environmental factors... indicates mature blastozooids (stage 1-5) powinien by¢ zamieszczony
w rozdziale MATERIAL AND METHODS.

W czesci omawiajgcej strukture genetyczng S. thompsoni (strona 89) jest zapis Electrophograms
were edited and assembled into contigs. Mysle, ze jest to skréot myslowy. Z pewnoscig
Doktorantce chodzito o sekwencje konsensusowe (otrzymywane w wyniku ,sktadania”
sekwencji F i R), a jesli tak byto, to dlaczego w analizach filogenetycznych (strona 96-98)
zaznaczone sg tylko sekwencje forward (LCO)? Chciatabym sie spytaé, czy analizowane
sekwencje byty poddane translacji i jak nalezy rozumieé uwage ,readable without strong
evidence of reaction errors”. Brak tabeli VIII, na ktérg Doktorantka sie powotuje na stronie 89,
nie pozwala na ocene dystansu (p-dystans haplotype diversity, nucleotide diversity), a w tabeli
VIl wybrane wartosci nie zostaty zaznaczone na czerwono, cho¢ taka informacja widnieje w
tytule.

Mam tez zastrzezenie do unimodal mismatch distribution (strona 92), ktory raczej wskazuje, ze
rozktad jest bimodalny. To mogtoby sugerowac¢ dywergencje allopatryczng poprzedzajaca
wzrost populacji (powinien by¢ zrobiony test Mantela). Patrzagc na analize sieciowg, widac
ekspansje z jednego wspdlnego haplotypu. By¢ moze po usunieciu z analizy ,mismatch



osobnikéw” oddzielonych od pozostatych 20 krokami mutacyjnymi, mozna byto zauwazyc takg
ekspansje. Trudno zrozumiec na podstawie ktérych danych Doktorantka wnioskuje, ze wyniki
wskazujg na specjacje gatunkdw siostrzanych (strona 115: The obtained results may indicate
the formation of a sister species among Salpa thompsoni populations) i jak mozna te obserwacje
skomentowac w Swietle obecnosci enigmatycznego S. gerlachei.

Zaprezentowana sie¢ haplotypow (rysunek 34, strona 94) powinna by¢ uzupetniona o liczby
krokéw mutacyjnych razem z listg haplotypow. Brak jest rowniez oznaczenia ,hipotetycznego
przodka”. Z przedstawionej analizy wynika, ze tylko jeden haplotyp jest wspdlny dla 3 grup
(seq_16) i jeden wspdlny dla 2 grup (seq_5), cho¢ wczesniej podano cztery grupy wspdlne
(strona 89).

Wyniki analizy filogenetycznej S. thompsoni przedstawione na rysunkach 35—37 (strona 96—98)
sg trudne do interpretacji i wydajg sie mie¢ roboczg postaé. Brak wartosci posterior
probabilities (PP) dla poszczegdlnych gatezi nie pozwala ocenié¢ na ile s3 one wiarygodne.
Zastosowana numeracja jest zawita i utrudnia poréwnanie wygenerowanych drzew, tym
bardziej, ze do analizy dodane zostaty sekwencje z pracy Gooodal-Copestake (sic!) z 2016 roku.
Dla sekwencji outgroupy brak numerdw akcesyjnych GenBank (rysunek 36 i 37). Nazwy
gatunkowe powinny by¢ napisane kursywa.

Podobnie jak we wczesdniejszych rozdziatach, pewne fragmenty powinny znalez¢ sie we wstepie
(np. informacja o heteroplazmii i rysunek 42, strona 113). Warto réwniez sprostowaé, ze w
przypadku mitochondrialnego DNA nie méwimy o heterozygotach, tylko o haplotypach.

Ocena przygotowania redakcyjnego dysertacji

W pracy mozna wskaza¢ bardzo liczne uchybienia natury redakcyjnej, tj.: brak spacji przed
jednostkami miary (np. strona 28), nieprawidtowo uzyty znak myslnika (np. strona 44), brak
kursywy w nazwach tacinskich (np. strona 35) oraz skrotéw HMS lub RV przed nazwami statkow
(np. strona 49). Zazwyczaj nazwy statkdw pisane sg kursywa, ale nie zawsze, bo na stronie 57
pisane sg w cudzystowach. Liczne btedy w nazwach gatunkowych (np. strona 35 Salpa gerlachei
jest pisana ,,S. gerlaehei” lub ,,S. gerlechei”), geograficznych (strona 49): South Shetlands (jest
South Shetland) i Wyspy Stoniowej (jest Elephant Islands), jest ,Inlands” zamiast ,Islands”
(strona 54) a takze ,Beysian Skyline” zamiast , Bayesian Skyline” (strona 65), ,,U Man -Whitney”
zamiast U Mann-Whitney (strona 69) lub ,vales” zamiast ,values” (strona 85). Stowo , transect”
pisany jest rowniez jako ,transekt”.

Zta interpunkcja zmienia sens zdania. Czytajac zdanie: , The extensive study area covers the
region of the Western Antarctic Peninsula including the Bellingshausen Sea, the Drake Passage,
the Scotia, and Weddell Seas, and the Southeast Atlantic.” (strona 43) odnosi sie wrazenie, ze
Morze Weddella i Potudniowy Atlantyk, sg czescig zachodniej czesci potwyspu Antarktycznego.



Liczne niezrecznosci jezykowe zaburzajg rytm lektury (np. strona 24 The subfamily —
Cyclosapinae singularises itself due to luminous organs...” (strona 49) lub “The study area of
the Atlantic Sector ..., contains some of the highest concentrations of Antarctic salps”.
Oczywiscie wiadomo, ze badany obszar nie moze zawiera¢ wysokich zageszczen salp
Antarktycznych, ale one tam po prostu zostaty stwierdzone lub zebrane jako materiat
badawczy.

WNIOSKI

Przygotowujgc ocene rozprawy doktorskiej, zazwyczaj wiecej czasu poswieca sie uchybieniom
niz zaletom. Jak wspomniatam, lektura tej pracy pozostawia wrazenie, ze byta ona pisana w
pospiechu i bez nalezytego planu. Jakkolwiek nalezy sie stowo krytyki za takie podejscie, to
trudno krytykowac¢ prace, ktora prezentuje nowe i do pewnego stopnia wartosciowe wyniki. Tu
warto podkresli¢, ze czes¢ z nich udato sie juz z sukcesem opublikowaé w rozpoznawalnym
czasopismie naukowym o zasiegu miedzynarodowym.

Zaletg dysertacji jest wielowgtkowe podejscie do problemu, a zagadnienia o charakterze
ekologicznym uzupetniane sg badaniami biogeograficznymi i molekularnymi. Zastosowanie
nowoczesnego i multidyscyplinarnego podejscia do analizy dostepnego materiatu,
potwierdzajg kompetencje Doktorantki w zakresie stosowania réznorodnych i adekwatnych
metod badawczych. Opracowywane wyniki badan zostaty ujete w kontekscie nasilajgcych sie
zmian klimatycznych, a zatem niezwykle aktualnych i wazkich zagadnien naukowych.
Przygladajac sie roznorodnoscii wielkosci materiatu jakim dysponowata Doktorantka, tgcznie ze
wszystkimi jego zaletami i niedoskonatosciami, nie mam watpliwosci, ze wtozone zostato wiele
wysitku, by go zdoby¢ i wykorzysta¢ w mozliwie petny sposéb. Warte podkreslenia jest, ze
Doktorantka uczestniczyta w wyprawie Antarktycznej i nawigzata owocna wspétprace z
wieloma specjalistami. Jest to niewatpliwa zaleta przedtozonej pracy doktorskie;.

Przetoczone przez mnie niescistosci, techniczne uchybienia i niedopatrzenia dysertacji bedg
wymagaty dalszej uwagi Doktorantki. Wiele wskazanych przeze mnie watkéw wymaga
komentarza lub wyjasnienia. Pewne fragmenty dysertacji bedg wymagaty korekty lub
dokonania poprawek, szczegdlnie, jesli Doktorantka zamierza publikowac kolejne fragmenty
swojej dysertacji.

Wszystkie uwagi i watpliwosci zawarte tekscie recenzji kieruje bezposrednio do Kandydatki
i wyrazam nadzieje, ze zostang one odpowiednio zaadresowane podczas prezentacji zatozen
i wynikéw rozprawy doktorskiej podczas obrony publicznej.

STANOWISKO KONCOWE

Pani mgr Angelika Stomska, Kandydatka do stopnia naukowego doktora, przedstawita wyniki
badan oceniajgce mozliwosci dyspersji gatunkow zasiedlajgcych obszary naznaczone dynamika



zmian klimatycznych. Postawione cele dysertacji zostaty osiggniete. Doktorantka wykazata sie
samodzielnoscig i umiejetnoscig stosowania interdyscyplinarnego warsztatu badawczego. Na
tej podstawie, stwierdzam, ze praca spetnia warunki i wymagania stawiane rozprawom
doktorskim, okreslone w Ustawie o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i
tytule w zakresie sztuki (Dz.U. 2003 nr 65 poz. 595 z pdZzniejszymi zmianami). Wnosze zatem o
dopuszczenie P. mgr Angeliki Stomskiej do dalszych etapdw przewodu doktorskiego.

Magdalena Btazewicz



